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RECURSO ESPECIAL N° 75.362-MT
(REG. 95 506351)

RELATOR Q SR. MINISTRO RUY ROSADO DE AGUIAR

RECORRENTE  FLAVIA MESQUITA GONCALVES E CGUTRO

RECCRRIDO  SUL AMERICA TERRESTRES MARITIMOS E ACIDENTES COMPANHIA DE
SEGURQS

ADVOGADQOS OTAVIO PINHEIRG DE FREITAS
EDUARDQ JUSTINO BRANDAO E QUTROS

EMENTA

SEGURO. Inadimplemento da segurada. Falta de pagamento da
Ultima presfagdo. Adimplemento substancial. Resolugde.

A companhia seguradora ndo pode dar por extinto o conirato de
segure, por falta de pagamento da ullima presiagic do prémio, por trés
razdes: a) sempre recebeu as presfagdées com atraso, o que estava, alids,
previsto no contrate, sendec inadmissivel que apenas rejeite a prestagdo
quande ocorra ¢ sinistro; b) a seguradga cumpriu substancialmente com a sua
obrigagdo, ndo sendo o sua falta suficiente para extinguir o contrate; ¢j a
resolugdo do contrate deve ser requerida em juizo, guando serd possivel
avaliar a importdncia do inadimplemente, suficlente para a extingdo do
negocio.

Recurso conhecido e provido.

ACORDAO

Vistos. relatados e discutidos estes aufos, acordam os Ministros da
QUARTA TURMA do Superior Tribunal de Justica., na conformidade dos votos e das
notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso e dar-lhe
provimento. Votaram com o Relator os $rs. Ministros FONTES DE ALENCAR, SALVIO DE
FIGUEIREDO E BARRCS MONTEIRC.

Brasilia-DFf, em 11 de dezembro de 1995 (data do julgamento).

J%/ /(
MINIETRO’S KTVIO'DE FIGUEIREDD, Presidente

MINISTRO RU SADOAE AGUIAR, Relator
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RECURSO ESPECIAL N° 76.362-MT.
(REG. 95 506351)

RELATORIO

O SR. MINISTRO RUY ROSADO DE AGUIAR:

Fidvia Mesquita Gongalves e outro propuseram qgdo
de cobranga para receber indenizago em virtude de acidente
de veiculo segurado pela Sul América Terresires, Maritimos e

Acidentes, Cia de Seguros.

Julgada improcedente a a¢do, os cutores apelaram

e a eg. Primeira Camara Civel do TIMT nedou provimento ao

recurso:

*Apelagdo civel - A¢dd ordindria de cobranga -
Seguro - Auséncia de quitacdo Ho olfima parcela, na data do
sinistro - Fato confessade na gnicial - A¢do improcedenie -
Senteng¢a confirmada - Recursp desprovido. .

Merece confirmada sentenga de 1° grgu conclusiva
da improcedéncico de agdo de cobranga de indeniza¢do, por
morte e danos materiais, decorrente de seguro.

Caonstitui  obrigacdo primordial do conlratante
{devedor] do prémic de segurco pagar pontuaimente as
prestagdes, nada podendo exigir em estando inadimpiente.

Acdo improcedente.” (fl. 108}

Rejeitados os embargos de declaragcdo, os quiores

interpuseram recurso especial fundade na ailnea a do permissor
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constitucional, pela ofensa a diversos dispositivos do Cédigo de
Defesa do Consumidor, e por divergéncia com juigodo do eg.
TJPR. Esclarecem que contrataram com a recofrida um seguro de
automével, parag o periodo de 03.09.91 a 03.09.92. O pagamento
do prémio foi parcelado em 4 vezes. Paga a 1° parcela no ato da
coniratagdo, a 2° ¢ a 3° o foram com atraso, devidamente
autorizados Qque estavam os recorrentes pela informagdo
constante no carné de que, para pagamento opds ©
vencimento, deveriom dirigir-se 4 seguradora. A 4° e Oitimo
parcela, também em atraso, teve recusado seu pagamento,

apds a comunicagdo do acidente com o veiculo. Insurgem-se 0Os

recorrentes contra o entendimenfo do trib | local de que a

impontualidade no pagamento da Gltima frestacdo obsta o seu
direito qo ressarcimento. Jd que as duas parcelas anteriores
foram aceitas, mesmo pagas apds o yencimento, ndo hd razdo
para ser negada a responsabilizagdof da seguradera, que sé na
Oltima  parceta, diante do sinistro, recusou o pagamento.
Contratado por 12 meses o seguro, proporcionalmente Qs
parcelas efetuadas, os recorrentes obtiveram cobertura para
apenas 3 meses e meio, quando faziam jus a ¢ meses, © gue
implica desvantagem exagerada para © consumidor (artigos 6°,
i, 1V, 30, 47, 51, IV, do CODECON e artigo 1450 do CCB). Cita

julgade do TAPR como paradigma, com a seguinte ementa:

“Seguro - Prémio - Parceiag ndo paga - Cancelamento
do contrato - inadmissibilidade - Recurso improvido.

I. © <contrato de seguro ndo se considerg
avtomaticamente cancelado por falta de pagamento de
parcela de prémioc, mesmo prevista g hipdtese pelas parfes

confratantes.
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2. A cigusula contratual que assim dispde é ineficoz
para esse fim, porque situa um dos contratantes em manifesta
inferioridade perante o oufre.” [fl. 144

Admitido o recurso, sem gontra-razdes, vieram os
autos a este eg. $TJ.

E o relatério.
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RECURSO ESPECIAL N° 76.362-MT
{REG. 95 5046351)

vVOTO

QO SR. MINISTRO RUY ROSADQO DE AGUIAR {RELATOR):

1. Adoto, como razdo de decidir, a

fundamenta¢do do v. acérddo paradigma, da eg. 7° Cdmara

Civel do TAPR, rel. em. Dr. Carlos Hoffmann, que tem o sustento

doutrindrio de Arnaido Rizzardo:

“Negou-se g segurgdora a cumprir sua obrigagdo

indenizatdria, sob o aleggcdo de fajta de pagamenfo da
gitima parcela do préghio, considerande cancelado o©
contrato.

A gpelagdo busca g reforma da sentenga para que
se juigue improcedente g a¢do, uma vez gque o dr. Juiz @
quo repeliv os argumentos da contestagdo por infeiro.

Foi gcolhida o demanda no sentido amplo. vale
dizer, para que a Jndenizac@o seja efetvada sem
considerar qualquer desconto referente q parcela impaga
do prémio.

Ao que se lé do pedide inicial, o gutfor postulou,
como  primeira  alternativa, o pogamento fotal da
indenizagdo, devidamente corrigido. E, precedentemente,
deixou clarc que. do valor indenizatério, poderia ser
abatido o da presta¢do o seu cargo, esta ainda néo paga
por ocasido do furfo do vefculo segurade e do gjuizamento

da acdo.
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Estd certa a sentenca que o contrato de seguro

ndo se rescinde pleno jure, por faita de pggamento de

uma das prestacdes.

Na verdade, o que ccorre & mera suspensdo de

eficdcio do contrafo.

Neste parficular. valicsa é a licdo de Arnaldo

Rizzardo:

"Na verdade, a frorg do segurado suspende
os efeitos do conifrato jcom relagao & indenizacdo,
tanto que o art. 1.450/ do Cdédigo Civil. pelo afraso
na satisfagdo do prémio, prevé o pagaomenio dos
jures legais: *O segurado presume-se obrigado a
pagar os juros legals do prémio atrasado,
independentemente de inferpelacdo do segurador,
se a apdiice ou os esfafufos ndo estabelecerem
maior faxa.".

Possibiiftando o norma o pagamento dos
jures na hipdtese de mora, ndo permite o
cancelamento puro e simpies da apdlice.
Simplesmente fica suspensa a eficdcia do contrato
enquanfo ndo reglizada a condigcdo do
pagaomento. Uma vez efetivada, com os encargos
inerentes, € exigivel a indenizacdo, com efeito ex
tunc. Vdlida o licdo de Ponles de Miranda: “A
clausula de preclusdo ou resolugdo do conirato, isto
&, a cldusulg que estabeleca prazo para
pagamento dos prémics, finde o qual se tenha
como  resolvido o confrate  [resolugdo por
inadimplementc), é ilficita. A empresa seguradora
cabe pedir em juizo a resolugdo do confrato.
Enquanto ndo estd pago o prémic, vinculado estd o
segurgder. Dai o vantagem da cldusula de
suspensdo da eficdcia: suspende-se a eficdcia
conira o segurader e fluem os juros, com a divida
ou com as dividas dos prémjos" [53]).

Se o artf. 1.450 traz g previsdo da incidéncia
de juros em caso de mora, estd evidente aq
inviabilidade de resiligde ou do cancelamento,
impondo-se a interpelaggGo parg permitir a
purgacdo dos valores devidos, pouco valendo
clausula disponde em conirdrio. Ao segurador
simplesmente se qutoriza suspender o ressarcimento
enquanto ndo satisfeito  pre¢o. £ para que o
contragente cumpra o avengado, é preciso que
preste todos os prémios devidos e os juros de mora,
que sdo os legais, se ndo houve convengdo a
respeitc. Se o purga € procedida em juizo, hd de
envolver as cusios e mais as despesas
desembuoisadas pelo segurador.

Em suma, ndo se apresenfg vdlido, sob g
aglegacdo de faffa de pagamento de prémio de
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seguro, rescindir  unilateralmenfe o  pacto

respectivo” fef. “Confratos”, vol. il, pdg. 834, Aide

Editora, 1° edicdo - 1988).

Ainda que aqssim ndo se entendesse, g ré-gpelante
omifiv-se em Interpefar oportunamente o qutor a respeito
da faita de pagamento. A cldusula de resolugcdo
contratual, ago ver de Carvalho Santos, "se opera de plenc
direito; basta para ital fim, que q parie comunique & que
ndo cumpriy o conirgio o vontade de que se tenhag este
por resolvide. A lei ndo exige formailidade alguma.
Essencial, todavia, & que possa ser provado em qualquer
tempo ter sido feita a comunicaedo” (“Cédigo Civil
‘Brasileiro Inferprefade”, val N, pdg. 76, Livraria Freitas
Bastos S.A., 7° edig&o, 1958].

Estabelecida esta pre

issq, resufta evidente o
conclus@o, para o caso concfeto, de que € inajustavel a
procedéncia tetal da derfhanda, sem se assegurar 4
apelante o direito de receber o que lhe é devido, isto é, ¢
parcelad ngo solvida do prémio. Casc conlrdrio, restarig
inobservade o principio de que ninguém é obrigado a
exigir o cumprimento de obrigagdo sem que antes
satisfacas g sua. Para se reconhecer fai direite € ng
decisdo deste litigio e neste recurso.

Por outro lado. @ cldausvlg de cancelamento de
contrato g que aderiu ¢ auvtor ndo term eficacia valida, até
porque posiciona o beneficidrio em sifuagdo nitidamente
inferior o seguradorac. Daoi g improcedéncia dos mofivos
agduzidos pela recorrente, ndc obstante se the reconhegg o
direito a receber 0 que the é devide.

Ademais, estd consagrado ng jurisprudéncia que “o
contrafo de seguro, tipico de adesdo, deve ser
interpretado. em caso de duvida. no interesse do segurado
e dos beneficiarios” (RT 603/94 - 16° CC do TJSP).

E

"Oferecendeo as cldusulas possibflidades de
mais de uma Interpretacdo., a divido deve ser
dirimida em desfavor da seguradora, sob cuja
orientacdo foram as cldusulas redigidas” - (in
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“Jurisprudéncia Brasileira” - Seguros - pdg. 273,
Jurud - Edltora)." {fls. 151/155)
2. Acrescento, ainda, trés outros argumentos, dols
decorrentes do principio da boa-fé objetiva e um da teoria da

resclucdo dos contratos.

{a). O reiterado comportamento da seguradora,
em receber as prestagdes com atraso, justificara a expectativa
da segurada de que o mesmo aconteceria em relagdo & Oltima
prestagdo. Sabe-se que o mode pelo qual o contrato de
prestacdo duradoura é executado, naquilo que contravém ao
aceordado inicialmente, pode gerar a modificagao da reiagdo
obrigacional, no pressuposto de que tal .mudan¢a no

comportamento corresponde a vontade atual das partes.

Se o© recebimento de restagdes airasadas

constituia pratica constante da credgra, admitida enquanto

significava ingresso de recursos, ndo pode ser desprezada
guandeo do UOltimo pagamento, persistindo as  mesmas

circunst@ncias, apenqas porque agora infteressava 4 credora

caracterizar a mora.

O direlio de extinguir a relagdo, assim como
previsto na cldusula do contrato de adesdo (cuja validade se
admite para argumentar), pode desaparecer -por forga do

principio que proibe venire contra factum proprium, pols “traduz

o exercicioc de uma posic@o juridica em confradigdo com o

comportamento assumido anteriormente pelo exercente. Esse

exercicio é tido, sem contestagdo, por parte da doutrina que o
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conhece, como inadmissivel” (Menezes Cordeiro, Da Boa Fé no
Dir. Civil, Almedina, p. 742).

{b]. A falta de pagamento de uma prestagdo,
considerando o valor total do negdcio, ndo autorizava a
seguradora a resolver o contrato, pois a segurada havia
cumprido substancialmente o confrato. Ora, havendo o

adimplemento substancial, descabe a resolugdo:

"O adimpiemento substancial, conforme o definiv o
Prof. Clovis do Couto e Silva, constitui ‘'um adimpltemento
a0 préximo ao resultadoe final, que, tendo-se em vista a
conduta das partes, exclui-se o direito de resolugdo,
permitindo tdo somente o pedido de indenizagdo' efou de
adimplemento, de vez gue acguela primeira pretensdo virig
a ferir o principio da boa (é." {Anelise Becker, A doulrina
do adimplemenic substancial no Direito brasileiro e em
perspectiva comparativista”, Rey. da Fac. Dir. UFRGS, vol.
Q/n° 171993, p. 60}

A mesma autora, depois de registrar que inexiste
férmuia para a determinag@o flo gue seja o adimplemento
substancial de um contrato, calbendo a sua defini¢gdo no caso
concreto, o que “pressupde uma mudanca no préprio método
de aplicag@o do Direitdo, ou seja, a superagdo do raciocinio

i6gico - subsuntivo pelo da concregdo”, conclui que:

"Q inadimplemento ou ¢ adimplemento inuti! s@o
causas de desequilibric porque privam uma das parfes da
contraoprestagdo a que fem direito. Por isso se the concede
o direjto de resolugd@o, como medida preventiva,

Mas, para gue hgjo efetivaemente um desequilibirio,

glgo que pese na reciprocidode das pestagdes &
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necessdric que tal inadimplemento seja sighlficative a
ponto de privar substanciaimente o credor da prestagdo a

que feriag direito.” {op. cit., p. 635)

{(c). Admitido fosse caso de extinguir o contrato,
seria imprescindivel que a seguradora viesse a juizo pleitear a
resolugdo, quando seria examindvel a import@ncia do
incumprimento do devedor. e a viablidade do pedido do
credor. No sistema do CCivil, assim como estd disposto no artige
1092, § unico, a parte iesada peio inadimplemento deve
requerer a resolu¢do. A resolucdo em juizo, comc; modo comum
para © desfazimento do contrato por incumprimento do
devedor, é uma op¢do do legislador, que entre vantagens e
desvantagens tem ¢ mérito de permitir o exame da validade
das cldusulas sobre cumprimento e extingdo, providéncia
especialmente necessdria quando se puida de ‘conTrcio de

adesdo.

Posto isso, conhego do recurso, peia divergéncia,
bem demonstrada, e dou provinjgnto, para julgar procedente a
acdo, com inversGo dos Onus sucumbeéncia. Fica explicitadc
que do crédito da auvtora deverd ser deduzido o valor do prémio

em atraso, com juros e corregdo monetdria.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

QUARTA TURMA

Nroc., Registro: 95/0050635-1 RESP 00076362/MT
PAUTA: 11 / 12 / 1995 JULGADO: 11/12/1995
Relator

Exmo. Sr. Min., RUY ROSADO DE AGUIAR

Presidente da Sessao
Exmo., Sr. Min. SALVIOQO DE FIGUEIREDO "TEIXEIRA

Subprocurador Geral da Republica
EXMO. SR. DR. FRANCISCO ADALBERTO NOBREGA

Secretario (a)
CLAUDIA AUSTREGESILC DE ATHAYDE

AUTUACAO
RECTE : FLAVIA MESQUITA GONCALVES E OQOUTRO
ADVOGADO : OTAVIO PINHEIRC DE FREITAS
RECDO : SUL AMERICA TERRESTRES MARITIMOS E ACIDENTES COMPANHIA
DE SEGUROS
ADVOGADO : EDUARDO JUSTINO BRANDAO E OUTROS
CERTIDAO
Certifico gue a Egrégia QUARTA TURMA ao apreciar o processo
em epigrafe, em sessdc realizada nesta data, proferiu a seguinte
decisdo :

A Turma, por unanimidade, conheceu do recurso e deu-lhe provi-
mento.

Votaram com o Relator os Srs. Ministros Fontes de Alencar,
Salvio de Figueiredo Teixeira e Barros Monteiro.

O referido & verdade. Dou fé&,.
Brasilia, 11 de dezembro de 1995
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