091000220
056013000
000812510

aijs v I :

PODER JUDICIARIO SRR ?': 89

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA a

RECURSO ESPECIAL N¢ 8,125 - RIO GRANDE DO SUL - 91.0002256 -0

RELATOR : O EXMOQ. SR. KINISTRO FONTES DE ALFNCAR
RECT E: SINOSSERRA - ADMINISTRAGOES E PARTICTPACOES LTDA

RECD Q: ELIAS PACHECO NETO

ADVOGADOS: DRS. SERGIC EAAS E OUTROS E PAULO ROBERTO SANGOT E OUTRO

EMENTA

CONSORCIC DE AUTOMOVEL. DEVOLUGAO DE PRESTAGOES. CORRE

GAQ MONETARIA.
- Firme é a jurisprudencia do Superior Tribunal de Jus

tiga no sentido de que a devolugao das prestagoes pagaspelocon
sorciado ha de ser efetuada com corregao monetaria,
- Principioc da Stmula n® 286 do Jupremc Tribunal Federal.
-~ Recurso especial nao conhecido.
Maioria,

ACORDAO

Vistos e relatados estes autcs em que saoc partes as aci
me. indicadas:

De01de a Quarta Turma do Superior Tribunal de Justiga,
por maioria, nac conhecer do recurso, na forma do relatdorio e notas
taqulgraflcas constantes dos autos, que ficam fazendo parte inte
grante do presente julgado. -

Brasilia, 04 de junho de 1391 (data do julgamento),

{;'],g';,m_ém Yt/{-é‘/frce,ﬂ,e . PRESIDENTE
MINTSTRO BUENO DE 30UZA
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M NISTRO FONTES DE ALENCAR
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RELATAORTIO

D EXW® SR. MINTSTRO FONTES DE ALENCAR:

Trata~se de recursc especial interposto com fundg
mento no art. 105, III, c, da Constituigéo Federal, contra deci
sao proferida pela Egrégia Quarta Chmara Civel do Tribunal de Al
cada do Estado do Rio Grande do Sul, que ao negar provimento a
apelagac, manteve a sentenca de 12 instancis ne sentido de que,
no consorcio de automéveis em caso de retirada voluntaria do con
sorciado, ou sua eliminagao por inadimpléncia, cabe a devolugao
das importancias pagas corrigidas monetariamente e com Jurcs.

0 vencido traz como divergente aresto do Tribunal
do Parana, além de outros julgados através de ementas.

Pelo despacho de fls. 188 a 189, foi o récurso admi

tido, subindo os autos a esta Corte.

E o relatério.é{\

12.39.010.39/98
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O EXMO. SR. NINISTRQ FONTES DE ALFHCAR {RELATOR) :

Discute-se nos presentes autos se a desisteéncia ou

exclusao do participante de consércio de automoveis implica na de

volugac das quantias j& pagas com juros e corregac monetaria, como
“\eﬁgg;dera ¢ aresto recorrido.

Imprestavel, no caso, ¢ o dissidio jurisprudencial,

porquanto a discrepancia se acha superada, pois ambas as Turmas

que compoem a 22 Set;éio desta Corte jé. decldiram na mesma linha do aresto re

corrido.

Assim se pronunciou a 32 Turma no REsp. 7.229, relatg

do pelo eminente Ministro WALDEMAR ZVEITER, em aresto que guarda

a seguinte ementa:

"CIVIL - CONSORCIO DE AUTOMOVEL - DE
STSTENCIA - DEVOLUGAO DAS COTAS  PAGAS
APOS ENCERRAMENTO DO PLANO -~ CORREGAO-
MONETARIA.

I - A jurisprudencia do Egrégio Supe

rior Tribunal de Justica esta orientada
no sentido de estender a corregao mone

taria a todos os débitos, seja de que
4.



RESP. n? 8125/RS
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natureza forem, nc que diz respeito
aqueles resultantes de decisio judici
al, com a edicao da Lei mn2 6.899/81.
Esga matéria sobre ser possivel ou nao
a incidéncia da correcdo monetaria nio
pode inibir o julgador de, adeguando
sua interpretagac a realidade social ou
economica, entregar a prestacio a que
faz jus o jurisdicionado.

IT - Recurso nao conhecido pelo  funda

mento da alinmea o *

De ilguai modo, decidiu esta Turma no Resp. 5,310, re

latado pelo preclaro Ministre SALVIO DE FIGUEREDO.

Incidem, pois, neste particular, os principios da

4]
1<~

mula 286 do Supremo Tribunal Federal.

1% 3 NAN AOras

Em face do exposto, naa conhego do presente recurso.

-

E

o meu voto,

@\



42 Turma
04.06,91
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RECURSQ ESPECIAL N2 B8.125 - RIO GRANDE DO SUL

MINISTRO SALVIO DE FIGUEIREDO: - Também nao conheco

do recursoc, pelos mesmos fundamentos do Ministro Relator.

Entendo, conforme acentucu S.Ex32, que nac seria
aplicavel propriamente o enunciado 288 da sumula, mas os
principios que a informam, que nos levam & conclusio de

que, manifestando-se as Turmas no mesmo sentido, naoc haveria
necessidade do prenunciamento da Secao.

Gostaria de ressalvar que somente nac acompanhei
S.Ex2. na sessao anterior, quando propds esta medida, porque
naquela oportunidade estava com um case a ser julgado, na
materia, a cujo respeitc havia solicitado vista para melhor

exame. Realizado aquele julgamento, ponho-me de acordo com

a tese do Relator.

12.39.010.28/46
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RECURSO ESPECIAL N2 8.125 — RIO GRANDE DO SUL
{VOTO-VENCIDD)

0 EXM2 SR. MINISTRO BARROS MONTEIRQ:-Sr. Presi
dente, persisto no meu entendimento no sentido de que ndo se po
de invecar o principic contido na Sdmula n® 286 do STF. Embora
concorde gue a matéria jd esteja definida neste érgdo fraciond
rio do Tribunal,na Terceira Turma o nimero de Julgados até o mo
menta ainda ndo é, a meu ver, suficiente para garantir a tran
quilidade necessdria a respeito do tema.

Pego vénia ac Eminente Ministro-Relator para cg

nhecer do recurso e dar-lhe provimento.

e a (G -

12.38.010.25 /46
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HECURSO ESPECIAL N2 8§.125 - RS

VOTO - VENCIDO

O SENHOR MINISTRO BUENC DE SOUZA (PRESIDENTE): Se-
nhores Ministros, tendo em vista os fundamentos do d. voto
de Sr. Ministro Relator, nac conhecendo do recurso, nmuito
embora compreenda o seu elevado sentido e até mesmo me dis-
ponha a subscreve-lo quando as circunstancias forem sufi-
cientemente definidas (e por entender que ni3c é este c ca-
so), ccm a devida vénia, acompanho o Sr. Ministro BARROS
MONTEIRC. Como bem esclareceu ¢ Sr. Ministro SALVIO DE FI-
GUEIREDO, na sessao passada, em caso semelhante, apresenta-
vam-se razoes de decidir peculiares a espécie. Neste caso
tambem outras ocorrem, agora apontadas pelo Sr. Ministro.
BARROS MONTEIRQ, como a falta de unanimidade nos Julgados
da Quarta Turma; ou, peloc menos, o escasso numero de pre-

cedentes da Terceira Turma.

Estou de acordo em vencer o formalismo e assumir
gue ¢ Tribunal ja tem posigao predominante sobre o tema; mas
nac me parece que sssa boa doutrina seja aplicavel a um caso
come o presente, em que, na verdade, somente nos ultimos me-
ses temos emitido alguns julgamentos. Seria prematuro, data

vénia, lidarmos com esta razao de nao conhecer.

12.39.M0 2//4R
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Assim, acompanho ¢ Sr. Ministro BARROS MONTEIRO,

conhecendo do recurso para desprove-lo.

Jns/

12.39.010.2W45
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EXTRATC DA RMINUTA

RESP n® 8.125-R5 - 91.0002256-0 - Rel.: O Exmec. Sr.
Ministro Fontes de Alencar. Recte.: Sinosserra - Administracoes
e Participagoes Ltda. Recdo.: Elias Pacheco Neto. Advs.: Drs Ser

gioc Haas e Outros e Paulo Roberto Sangoi & Outro.

- Decisao: A Turma, por maloria, nao conheceu do recur

so (04.06.91)

0s 3rs. Ministros Salvio de Figueiredo e Athos Carnei
ro votaram com o Relatcr. Vencidos os Srs. Ministros Barros Mon
teiro e Bueno de Souza. Presidiu o Julgamento o Exmo. Sr. Minisg

tro BUENGC DE SOQUZA.
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